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La Ferme de la Durette (GRAB, 2022)

Objet d’étude

Les Terres de Roumassouze (AGROOF, 2016)

Le Jardin Forêt des Étangs (Diesnis, 2024) 1

Agroforesterie : « désigne tous les types d’utilisation du territoire qui associent des 

arbres ou autres végétaux ligneux pérennes et des productions animales et/ou végétales 

sur une même unité de surface » (Nair, 1991)

Maraîchage agroforestier (MAF) : association entre des arbres et des cultures 

maraîchères au sein d’une même parcelle

ENJEUX : (Smith, 2010) FREINS à son développement :

🐞 Écologiques

🌱 Agronomiques

💶 Économiques

👨‍🌾 Sociologiques

💡 Techniques (Guitton, 1994) 

⏳ Socio-économiques (Liagre et al., 2012) 

⚙️ Politiques (AFA, 2024) 



Forte demande pour des systèmes diversifiés incluant l’arbre

Améliorer les connaissances sur les interactions agronomiques et technico-économiques entre les arbres et les productions 

maraîchères afin de proposer des pistes de réflexion pour la conception et pour la gestion des systèmes MAF
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Projet

ACTION 1

Comment capitaliser les retours d’expérience 

des systèmes maraîchers agroforestiers pour 

comprendre leurs performances au regard de 

la biodiversité cultivée ? 2

Besoin de références (Léger et al., 2018)

Région méditerranéenne
Pression foncière

Changement climatique

Projet collaboratif

1 - Quelle est la diversité de ces systèmes ? 

2 - Quelles sont les trajectoires d’expérience menées dans la conception 

et dans la gestion de ces systèmes ?

3 - Quelles sont leurs performances technico-économiques ? 

(Joly et al., 2020)



Phase 
exploratoire

1ère phase 
de terrain

2e phase 
de terrain

28 SdC 
MAF

1- Diversité des systèmes de culture (SdC) MAF

2- Trajectoires dans la conception et dans la gestion

11 SdC 
MAF

3- Performances technico-économiques

V Localisation

V MAF en place

V Disponibilité

V Arbres de plus de 5 ans

V Temps de travail

V Données économiques

3
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50 fermes

20 fermes

8 fermes

Échelle parcellaire

Construction de 
Typologies à 

partir 
d’indicateurs

Productivité de la terre : VAB/ha

Productivité du travail : VAB/jW

(Inspiration d’après Mawois et al., 2019)

(Cochet & Devienne, 2006)



Phase 
exploratoire

1ère phase 
de terrain

2e phase 
de terrain

28 SdC 
MAF

11 SdC 
MAF
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50 fermes

20 fermes

8 fermes



Mono-ligne

Haie

Double-ligne

Non-aligné

Agencement spatial des arbres Nombre d’espèces d’arbres

1

2 à 45 

≥ 60

5 à 40

2 à 55

5

Diversité des systèmes de culture : structure1
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Agencement spatial des espèces

Biodiversité cultivée

1- Mono-ligne mono-espèce

2- Mono-ligne pluri-espèces

3- Haie

4- Double-ligne

5- Non-aligné

(5 SdC)

5 Types

(13 SdC)

(2 SdC)

(4 SdC)

(3 SdC)
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Diversité des systèmes de culture : modes de conduite1

Intensification des modes de conduite des arbres Maraîchage

Type 2

Type 4

Type 5

Diversification du rang d’arbres

Association de plusieurs 
espèces d’arbres fruitiers

Type 3

Association d’arbres fruitiers et 
champêtres + strate arbustive

Type 2 Type 4 Type 5

+

Mono-ligne pluri-espèces

Haie

Double-ligne

Non-aligné



Trajectoire 1

7
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Trajectoires : conception2

(Dessins d’après Paut, 2020)

(4)

Trajectoire 2

Trajectoire 3

Trajectoire 4

(9)

(12)

(2)
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2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020 2022 2024

CÉRÉALES ARBRES + MARAÎCHAGE
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Trajectoires : exemples trajectoire 32

Plantation progressive d’arbres fruitiers

Plantation d’arbres champêtres entre les lignes de fruitiers (essai)

Densification des lignes d’arbres champêtres par des 
espèces plus adaptées au changement climatique

Suppression 
d’arbres fruitiers

Taille des arbres fruitiers

Modification du travail du sol
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2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2020 2022 2024

CÉRÉALES ARBRES + MARAÎCHAGE

2010 2012 2014 2016 2018 2020 2022 2024

CÉRÉALES ARBRES + MARAÎCHAGE ARBRES + AUGMENTATION DU MARAÎCHAGE

Contexte Démarche Résultats & Analyse Perspectives & Conseils Conclusion

Trajectoires : exemples trajectoire 32

Plantation progressive d’arbres fruitiers

Plantation d’arbres champêtres entre les lignes de fruitiers (essai)

Densification des lignes d’arbres champêtres par des 
espèces plus adaptées au changement climatique

Suppression 
d’arbres fruitiers

Taille des arbres fruitiers

Modification du travail du sol

Plantation d’arbres fruitiers et champêtres

Changement de la taille des arbres fruitiers

Simplification de la gestion du rang d’arbres

Éloignement du 
maraîchage

Diminution du temps 
de travail
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Trajectoires : gestion2

Arbres

Simplification de la gestion de l’herbe

- densification (3,5%)

- diminution du désherbage (3,5%)

- pâturage (3,5%)

Plantation progressive d’arbres (25%)

Suppression d’arbres (7%)

Changements de conduite

- taille (30%)

- greffage (7%)

- mise en place de filets (3,5%)
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Trajectoires : gestion2

Maraîchage

Éloignement du maraîchage des arbres (25%)

Augmentation progressive du maraîchage (22%)

Diminution du maraîchage (22%)

Changements de conduite 

- environnementale : diminution du travail du sol et 

augmentation de la matière organique (22%)

- économique : mise en place de serres (14%)



Changements de conduite

- taille (30%)

- greffage (7%)

- mise en place de filets (3,5%)

Simplification de la gestion de l’herbe

- densification (3,5%)

- diminution du désherbage (3,5%)

- pâturage (3,5%)

Plantation progressive d’arbres (25%)

Suppression d’arbres (7%)
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Trajectoires : gestion2

Arbres

Type 5

Type 4

Type 2 Type 5

Type 2

Type 2
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Changements de conduite 

- environnemental : diminution du travail du sol et 

augmentation de la matière organique (22%)

- économique : mise en place de serres (14%)

Éloignement du maraîchage des arbres (25%)

Augmentation progressive du maraîchage (22%)

Diminution du maraîchage (22%)

Maraîchage

Type 2 Type 5Type 1

Type 2 Type 3

Type 2 Type 5

Tous les types

Haie

Double-ligne

Non-aligné

Mono-ligne pluri-espèces

Mono-ligne mono-espèce

Type 3

Type 2 Type 4
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Performances : productivité de la terre3

V
A

B
/h

a 
(€

/h
a)

Mono-ligne mono-espèce Mono-ligne pluri-espèces Haie Double-ligne Non-aligné
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Mono-ligne mono-espèce Mono-ligne pluri-espèces Haie Double-ligne Non-aligné
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V
A

B
/h

a 
(€

/h
a)

Performances : productivité de la terre3
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Performances : productivité du travail3

V
A

B
/j

W
(€

/j
W

)

Mono-ligne mono-espèce Mono-ligne pluri-espèces Haie Double-ligne Non-aligné



Contexte Démarche Résultats & Analyse Perspectives & Conseils Conclusion

Performances : productivité du travail3

14

Responsable

V
A

B
/j

W
(€

/j
W

)

> 2 UTH

> 2 UTH

> 2 UTH

> 2 UTH

> 2 UTH

> 2 UTH

Installation récente

Mono-ligne mono-espèce Mono-ligne pluri-espèces Haie Double-ligne Non-aligné

UTH : Unité de Travail Humain
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« Pluri-lignes pluri-espèces 
d’arbres fruitiers »

« Mono-ligne d’arbres 
champêtres »

« Mono-ligne d’arbres 
fruitiers »

« Multi-stratifié »

Responsable

Objectif

👨‍🌾 ≥ 2 UTH

Objectif Objectif Objectifs

TransformationSaisonnalité

Débouchés

Prendre son 
temps dans la 

conception

Se former

Soin des arbres

Choix des arbres

Ergonomie / Circulation

Augmentation progressive 
des surfaces cultivées

Temps de travail

Budget

Et si c’était à refaire ?

Quels conseils ?

(Vision à long
terme)
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Chaque 
système MAF 
est unique !

Organisation 
spatiale des 

espèces

Biodiversité 
cultivée

Modes de 
conduite

État initial de la 
parcelle

Objectifs

Formations et 
accompagnements

👨‍🌾 Profil

Performances

Équilibre entre biodiversité cultivée 
et valorisation socio-économique 

du travail à trouver

Organisation spatiale 
des arbres

Atelier maraîcher

Ressources disponibles

Échelle ferme



Merci pour votre attention !



2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Fermes 
Pilotes

8

Type 1 : Mono-ligne mono-espèce

Type 2 : Mono-ligne pluri-espèces

Type 3 : Haie

Type 4 : Double-ligne

Type 5 : Non-aligné

Ferme pilote : ferme à visée de production agricole 

mais aussi de lieu d’échanges, d’expérimentations et 

de démonstration (AFAF, 2024)
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Trajectoires : apparition et influences2

≈©
Les Amanins

Les Terres de 
Roumassouze

La Ferme de 
la Durette



Results

Which AMG cropping system for which trajectory ?

Single-row 
single-species (5)

Single-row  multi-
species (13)

Hedge (2) Double-row (4) Offset planting (3)

(1) + 1 1 1

1 6 1 1

(1) 6 2 3 1

2 + (1) (2) (1) (2)












